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आयकर अतितनयम, 1961: िारा 10(10)(ii)-छूट-अपीलकिाा कोल इंडिया तलतमटेि 
के कमाचारी हैं - भारि सरकार के डिनांक 26.11.2008 के कायाालय ज्ञापन के 
अनुसार, ग्रेच्युटी की ऊपरी सीमा डिनांक 01.01.2007 से बढाकर 10 लाख रुपये 
कर िी गई थी - अपीलकिाागण  को कायाालय ज्ञापन के अनुसार ऐसी ग्रेच्युटी का 
भुगिान डकया गया था - हालााँडक, बाि में ग्रेच्युटी भगुिान अतितनयम में संशोिन 
डकया गया, जजसे डिनांक 17.05.2010 को राष्ट्रपति की स्वीकृति प्राप्त हुई - 
संशोिन अतितनयम के अनुसार, भारि सरकार द्वारा डिनांक 24.05.2010 को एक 
अतिसचूना जारी की गई, जजसमें उक्त तितथ को संशोिन अतितनयम लागू होने की 
तितथ के रूप में तनयुक्त डकया गया -  अपीलकिाा का मामला यह था डक जब 
अपीलकिाागण  को संशोिन अतितनयम के लागू होने से पूवा ग्रेच्युटी का भुगिान 
डकया गया था, िब स्रोि पर कर की कटौिी की गई थी - इस प्रकार 
अपीलकिाागण  ने डिनांक 24.05.2010 को लागू होने की तितथ को चुनौिी िी, 
लेडकन कहा डक इस े डिनाकं  01.01.2007 से प्रभावी बनाया जाना चाडहए और 
पररणामस्वरूप वे ग्रेच्युटी रातश पर कर की कटौिी के तलए उत्तरिायी नहीं होंग-े 
अतभतनिााररि: ग्रेच्युटी अतितनयम की िारा 4 की उपिारा (5) तनयोक्ता के साथ 
डकसी भी अवािा या संवविा  के िहि ग्रेच्युटी की बहेिर शिों को प्राप्त करने के 
तलए कमाचारी के अतिकार की रक्षा करिी है - डिनाकं 26.11.2008 के कायाालय 
ज्ञापन के आिार पर अपीलकिाागण  को भुगिान की गई ग्रेच्युटी उक्त उपिारा के 
अंिगाि आएगी - हालांडक, आयकर अतितनयम से छूट प्राप्त ग्रेच्युटी अतितनयम के 
िहि प्राप्त ग्रेच्युटी की रातश है, जो ग्रेच्युटी अतितनयम की िारा 4 की उपिारा (2) 



और (3) के प्राविानों के अनुसार गणना की गई रातश से अतिक नहीं है - ग्रेच्युटी 
अतितनयम में डिनांक 24.05.2010 से ग्रेच्युटी की रातश के रूप में केवल 10 लाख 
रुपये की पररकल्पना की गई थी- ऐसी ग्रेच्युटी केवल एक बार िेय रातश है - इस 
प्रकार, कट-ऑफ तितथ को अवैि नहीं कहा जा सकिा है, क्योंडक यह एकमुश्ि 
भुगिान है - अि:, ग्रेच्युटी अतितनयम में इस िरह के संशोिन को पूवाव्यापी नहीं 
माना जा सकिा है -  कायाालय ज्ञापन के िहि अपीलकिाागण  को डिया गया 
लाभ आयकर अतितनयम की िारा 10(10)(ii) की ववतशष्ट भाषा के मदे्दनजर छूट 
का हकिार नहीं है - ग्रेच्युटी भुगिान (संशोिन) अतितनयम, 2010 - िारा 1(2) - 
ग्रेच्युटी भुगिान, 1972- िारा 4. 
 

अपील को खाररज करि ेहुए, न्यायालय द्वारा  
अतभतनिााररि: सशंोिन अतितनयम द्वारा प्रित्त शवक्त का प्रयोग करि े हुए 

कायापातलका द्वारा तनिााररि प्रारंभ की तितथ को पवूाव्यापी नहीं माना जा सकिा, 
क्योंडक उच्च ग्रेच्यटुी का लाभ सशंोिन अतितनयम के प्रारंभ होने के बाि ही 
कमाचाररयों को एक बार उपलब्ि होिा है। कायाालय ज्ञापन के िहि अपीलकिाागण  
को डिया गया लाभ आयकर अतितनयम की िारा 10(10)(ii) की ववतशष्ट भाषा के 
मदे्दनजर छूट का हकिार नहीं है। [परैा 17][430-एफ-एच] 
 

आयकर आयुक्त (कें द्रीय)-I, नई डिल्ली बनाम वाडटका टाउनतशप प्राइवटे 
तलतमटेि (2015) 1 एससीसी 1: [2014] 12 एससीआर 1037; िीएस 
नाकारा एवं अन्य बनाम भारि संघ (1983) 1 एससीसी 305: [1983] 2 
एससीआर 165; राज्य सरकार पेंशनसा एसोतसएशन और अन्य बनाम स्टेट 
ऑफ़ आंध्र प्रिेश (1986) 3 एससीसी 501: [1986] 3 एससीआर 383; 
भारि संघ बनाम आल इंडिया सववासेज पेंशनसा एसोतसएशन और अन्य 
(1988) 2 एससीसी 580: [1988] 2 एससीआर 697; श्री ववजयलक्ष्मी 
राइस तमल्स, न्यू कॉन्रैक्टसा कॉ और अन्य बनाम स्टेट ऑफ़ आंध्र प्रिेश 
(1976) 3 एससीसी 37: [1976] 3 एससीआर 775; ओररएंट पेपर एंि 
इंिस्रीज तलतमटेि और अन्य बनाम स्टेट ऑफ़ उडीसा और अन्य (1991) 
1 परूक एससीसी 81: [1990] 2 अनपुरूक एससीआर 480; डहमाचल रोि 
रांसपोटा कारपोरेशन और अन्य बनाम डहमाचल रोि रांसपोटा कारपोरेशन 



ररटायिा एम्प्लाइज  यूतनयन (2021) 4 एससीसी 502- संितभाि डकया 
गया । 

 
सिंतभाि तनणायज ववति 

 

[2014] 12 एससीआर 1037 संितभाि डकया गया  पैरा 7 

[1983] 2 एससीआर 165 संितभाि डकया गया  पैरा 8  

[1986] 3 एससीआर 383 संितभाि डकया गया  पैरा 10 

[1988] 2 एससीआर 697 संितभाि डकया गया  पैरा 11 

[1976] 3 एससीआर 775 संितभाि डकया गया  पैरा 14 

[1990] 2 अनुपूरक एससीआर 480 संितभाि डकया गया  पैरा 15 

(2021) 4 एससीसी 502 संितभाि डकया गया  पैरा 16  

 
तसववल अपीलीय क्षते्रातिकार: तसववल अपील संख्या 4744/2021। 

 
ररट यातचका (एस) संख्या 1729/2016 में झारखंि उच्च न्यायालय, राचंी 

के डिनांक 27.07.2016 के तनणाय एवं आिेश से। 
अररजीि प्रसाि, वररष्ठ अतिवक्ता, संजय कुमार ववसने, भंवर जािौन, सुश्री 

आडिरा ए नायर अतिवक्ता वास्ि ेअपीलकिाागण । 
ववक्रमजीि बनजी, एएसजी, एम.पी. गुप्ता, भवक्त विान तसंह, मोहन प्रसाि 

गुप्ता, पी.एस. सिुीर, सशु्री वप्रयंका िास, अमरीश कुमार, वैभव अजननहोत्री, सशु्री 
सुवप्रया जुनेजा अतिवक्ता वास्ि ेप्रतिवािीगण । 
 
न्यायालय का तनणाय तनम्पनतलजखि द्वारा सुनाया गया: 
हेमिं गपु्ता, जे. 
 

  



1. विामान अपील में चुनौिी झारखंि उच्च न्यायालय द्वारा डिनाकं 

27.7. 2016 को पाररि आिेश के सन्िभा में है ,जजसके िहि डिनांक  

1.1. 2007 से उपिान संिाय   (संशोिन )अतितनयम ,2010 )जजसे इसके 

पश्चाि संक्षेप में संशोिन अतितनयम से सन्ितभाि डकया जायेगा  )की 

प्रयोज्यिा की घोषणा करने के अपीलकिााओं के िाव ेको अस्वीकार कर 

डिया गया था। 

2. अपीलकिाा कोल इंडिया तलतमटेि के कमाचारी हैं। भारि सरकार ने कोल 

इंडिया तलतमटेि जैसे कें द्रीय क्षेत्र के उद्यमों  ,जहां अपीलकिाा कायारि थे ,

के अतिकाररयों और गैर-सघंीकृि पयावेक्षकों की उपिान बढाने को मंजूरी 

िे िी। भारि सरकार के कायाालय ज्ञापन डिनांक  26 .11. 2008 के अनुसार 

डिनांक  1 .1. 2007 से उपिान  की सीमा  10 लाख रुपये िक बढा िी गई 

थी । 

3.  अपीलकिााओं को ऐसे कायाालय ज्ञापन के संिभा में ऐसी उपिान  का 

भुगिान डकया गया था। हालााँडक  ,बाि में ,कें द्रीय अतितनयम संख्या  15 

वषा  2010 द्वारा उपिान संिाय  अतितनयम में संशोिन डकया गया ,जजस े

डिनांक  17 .5. 2010 को माननीय राष्ट्रपति की सहमति प्राप्त हुई। संशोिन 

अिज तनयम के प्रासंतगक प्राविान इस प्रकार हैं : 

 “1(

1) 

इस अतितनयम का संजक्षप्त नाम उपिान सिंाय  (संशोिन )

अतितनयम , 2010 है । 

 (2) यह उस िारीख स ेलागू होगा जो कें द्र सरकार  ,आतिकाररक राजपत्र 



में अतिसचूना द्वारा ,तनयि कर सकिी है।  

 2. उपिान सिंाय  अतितनयम ,1972 की िारा 4 की उपिारा  ( 3  )में ,

शब्ि "पचास हजार रुपयेिीन लाख और  "के स्थान पर , "िस लाख 

रुपये  "शब्ि प्रतिस्थावपि जायेगा।  

4. संशोिन अतितनयम की िारा 1 की उप-िारा  ( 2  )के संिभा में   ,भारि 

सरकार द्वारा डिनाकं  24 .5. 2010 को एक अतिसचूना जारी की गई थी 

जजसमें उक्त तिथज  को उस तितथ के रूप में तनयुक्त डकया गया था जजस 

डिन संशोिन अतितनयम प्रभावी हुआ था। 

5.  अपीलकिााओं की तशकायि यह है डक जब संशोिन अतितनयम के प्रारंभ 

होने से पहले अपीलकिााओं को उपिान का भुगिान डकया गया था िो 

स्रोि पर कर कटौिी की  गयी थी । अपीलकिााओं ने इस प्रकार प्रारंभ 

की डिनांक 24.5. 2010 को चुनौिी िी है ,लेडकन कहा है डक इसे डिनांक  

1.1. 2007 से प्रभावी बनाया जाना चाडहए और पररणामस्वरूप अपीलकिाा 

उपिान रातश पर कर की कटौिी के तलए उत्तरिायी नही ंहोंगे। 

6. कें द्रीय अतितनयम संख्या 12/ 2018 द्वारा संशोिन से पहले म  ौजूि 

उपिान अतितनयम  (जजस ेसंक्षेप में' ,उपिान अतितनयम 'से सन्ितभाि 

डकया जायेगा )और आयकर अतितनयम , 1961 के कुछ प्राविानों को उद्धिृ 

करना आवश्यक होगा : 

  , उपिान संिाय  अतितनयम “1972 



4. उपिान का संिाय — )1( कम से कम पांच वषा की तनरन्िर सेवा कर 

लेने के पश्चाि ्कमाचारी के तनयोजन के पयावसान उपिान संिेय होगा  : 

xx                                       xx                  
                xx   

परन्िु पांच वषा की तनरन्िर सेवा का पूरा होना उस िशा में 

आवश्यक न होगा जहां डकसी कमाचारी के तनयोजन के पयावसान का 

कारण उसकी मतृ्यु या तनिःशक्तिा है  

     xx                                       xx             
                     xx  

(3  )कमाचारी को सिेंय उपिान की रकम   ' ] िस लाख रुपए से अतिक 

नहीं होगी ।  

           xx                                       xx       
                         xx  

(5  )इस िारा की कोई बाि डकसी पंचाट अथवा तनयोजक के साथ करार 

या संवविा के अिीन उपिान के और अच्छे तनबन्िन प्राप्त करने के 

कमाचारी के अतिकार पर प्रभाव नहीं िालेगी । 

 आयकर अतितनयम  ,1961 

10. आय जो कुल आय के अंिगाि नहीं आिी है। - डकसी भी व्यवक्त की 

वपछले वषा की कुल आय की गणना में ,तनम्पनतलजखि में से डकसी भी 

खंि के अंिगाि आने वाली डकसी भी आय को शातमल नही  ं डकया 

जाएगा - 



1.              xx                         xx               

            xx   

10 )ii( उपिान संिाय अतितनयम ,1972 (1972 का 39( के िहि प्राप्त 

कोई भी उपिान  ,उस सीमा िक ,जो उस अतितनयम की िारा  4 की 

उपिारा  ( 2  )और  ( 3  )के प्राविानों के अनुसार गणना की  गई रातश से 

अतिक न हो। 

7.  अपीलकिााओं के ववद्वान अतिवक्ता ने िका  डिया डक उपिान अतितनयम में 

संशोिन उिारीकृि लाभ प्रिान करने के तलए है। अि:, यह पूवाव्यापी 

होगा। आयकर आयकु्त -)कें द्रीय(Iनई डिल्ली बनाम वाडटका टाउनतशप  ,

(   प्राइवेट तलतमटेि2015 )1 एससीसी 1 में इस न्यायालय के तनणाय पर 

भरोसा डकया जािा है। उपरोक्त मामला आयकर अतितनयम की िारा 113 

में प्राविान जोडने का है   ,जजसमें कहा गया है डक उक्त िारा के िहि 

लगने वाले कर में अतिभार की ववृद्ध की जाएगी और यह वपछले वषा से 

संबंतिि मूल्याकंन वषा में लागू होगा ,जजस में उक्त अतितनयम की िारा 

132 िहि खोज शुरू की गई है। यह उक्त प्राविान था जो इस न्यायालय 

के समक्ष ववचार के तलए आया था। इस न्यायालय ने तनम्पनानुसार तनणाय 

 :तलया 

  “31  .ऐसे मामलों में ,भार या िातयत्व लगाने वाले प्राविान के कुछ 

ववपरीि व्यवक्तयों को लाभ पहंुचाने के तलए पूवाव्यापीिा जुडी हुई है ,

जहां उपिारणा संभावना से जुडा होिा है। मौजूिा मामले में ,

अतितनयम की िारा  113 में जोडा गया प्राविान तनिााररिी के तलए 

फायिेमंि नहीं है। इसके ववपरीि ,यह एक ऐसा प्राविान है जो 



तनिााररिी के तलए कडिन है। अि: , इस िरह के मामले में  ,हमें 

पूवाव्यापी कारावाई के ववरुद्ध उपिारणा  के सामान्य तनयम के साथ 

आगे बढना होगा। इस प्रकार ,पूवाव्यापी संचालन के ववरुद्ध  तनयम 

कानून का एक मौतलक तनयम है डक डकसी भी कानून को पूवाव्यापी 

संचालन नहीं माना जाएगा जब िक डक ऐसा तनमााण अतितनयम 

की शरि्ों में बहुि स्पष्ट रूप से प्रकट नहीं होिा है  ,या आवश्यक 

और ववतशष्ट तनडहिाथा से उत्पन्न नहीं होिा है। हिितमािा से िैयार 

डकया गया यह तनयम एक उपिारणा से अतिक कुछ नहीं है ,और 

इस प्रकार इसे भारी कारकों द्वारा ववस्थावपि डकया जा सकिा है। 

8. अपीलकिााओं के ववद्वान अतिवक्ता ने िीएस नकारा एव ं अन्य बनाम 

यतूनयन ऑफ इंडिया (1983 )1 एससीसी 305 मामले में इस न्यायालय 

के एक तनणाय का भी हवाला डिया और  िका  डकया है डक  कट -ऑफ 

तितथ  24 .5. 2010 को कमाचाररयों की िो श्रजेणयां बनाई हैं ,पहले जजन्होंने 

उक्त तितथ से पहले सेवातनववृत्त की आयु प्राप्त कर ली है और िसूरे जो 

डिनांक 24.5. 2010 को या उसके बाि सेवातनवतृ्त हुए हैं।   प्रकृति में ऐसा 

वगीकरण अवैि और मनमाना है। 

9. िसूरी ओर  ,यूतनयन के ववद्वान अतिवक्ता श्री ववक्रमजीि बनजी ने िका  

डिया डक  िीएस नकारा का मामला पेंशनभोतगयों स ेसबंंतिि है  ,जजन्हें हर 

महीने आविी लाभ तमलिा है ,भुगिान है। इस जबडक उपिान एकमुश्ि 

न्यायालय ने यह अतभतनिााररि डकया है डक कट-ऑफ तितथ के बाि 

सेवातनवतृ्त लोगों को पेंशन का लाभ िेने के तलए कट-ऑफ तितथ तनिााररि 

करना और कट-ऑफ तितथ से प हल ेसेवातनवतृ्त लोगों को पेंशन से वंतचि 



करना मनमाना है।  इस प्रकार यह िका  डिया गया डक उपिान का लाभ 

पेंशन के भुगिान के आविी अतिकार से अलग है। इस न्यायालय ने 

तनम्पनतलजखि अतभतनिााररि डकया : 

  “38  .डफर तनडिाष्ट तितथ से पहले सेवातनवतृ्त होने वाले और उस 

तितथ के बाि सेवातनवतृ्त होने वाले लोगों के बीच पेंशनभोतगयों को 

लंबवि रूप स े ववभाजजि करने के तलए तनडिाष्ट तितथ तनिााररि 

करने का क्या उदे्दश्य है  ?इससे आग े प्रश्न उििा है डक पेंशन 

योजना को उिार क्यों बनाया गया ?पेंशन योजना के उिारीकरण 

की क्या आवश्यकिा पडी?  

                         xx                    xx       
            xx  

42. यडि यह तनववावाि प्रिीि होिा है  ,जैसा डक हमारे तलए होिा है 

डक पेंशन लाभ के उदे्दश्य से पेंशनभोगी एक वगा बनािे हैं ,िो क्या 

इसके ऊपर की ओर संशोिन एक सजािीय वगा को मनमाने ढंग स े

संशोिन के उदे्दश्य स े असंबंतिि पात्रिा मानिंि िय करके 

ववभाजजि करने की अनुमति िेगा  ,वगीकरण डकसी और क्या ऐसा 

िका संगि तसद्धांि पर आिाररि होगा  ?वगीकरण ,जैसा डक 

सवाववडिि है ,डकसी िका सगंि तसद्धांि पर आिाररि होना चाडहए 

और िका संगि तसद्धांि का उन उदे्दश्यों से स ंबिं होना चाडहए जजन्हें 

हातसल करना है।  हमने पेंशन के भुगिान के अंितनाडहि उदे्दश्यों को 

तनिााररि डकया है।  यडि राज्य ने पेंशन योजना को उिार बनाना 

आवश्यक समझा है  ,िो हमें इसके पीछे कोई िका संगि तसद्धांि नहीं 



तमलिा है डक ये लाभ केवल उन लोगों को डिया जाए जो उस 

िारीख के बाि सेवातनवतृ्त हुए हैं  ,साथ ही उन लोगों को भी लाभ 

िेने से इनकार कर डिया गया है जो उस िारीख स ेपहले सेवातनवतृ्त 

हुए थे… ”  

10. उपरोक्त तनणाय राज्य सरकार पेंशनसा एसोतसएशन और अन्य  बनाम 

स्टेट ऑफ़ आधं्र प्रिेश (1986 )3 एससीसी 501 के रूप में ररपोटा डकए 

गए एक तनणाय में इस न्यायालय के समक्ष ववचार के तलए आया है जहााँ 

सेवातनववृत्त की एक तनडिाष्ट तितथ से उपिान  का भगुिान असंवैिातनक 

नहीं माना गया था। इस न्यायालय ने तनम्पनानुसार अतभतनिााररि डकया : 

  “2  ... .मामला हैउपिान के संबंि में भी यही  ,जजसका भुगिान 

यातचकाकिााओं को ित्कालीन प्रचतलि आिार पर पहले ही डकया 

जा चुका है ,जैसा डक यह उनकी सेवातनववृत्त की िारीखों के समय 

प्राप्त हुआ था। सेवातनववृत्त की तितथ पर उनके द्वारा प्राप्त वेिन के 

आिार पर रातश सेवातनववृत्त की तितथ पर डक्रस्टलीकृि हो गई। और 

उन्हें उस आिार पर पहले ही भुगिान कर डिया गया था। लेन -िेन 

पूरा हो गया और बंि हो गया। भववष्य में बाि में ववकतसि डकए 

गए फॉमूाले के ऊपर या नीचे की ओर संशोिन के संिभा में ऊपर 

या नीचे की ओर संशोिन की कोई गुंजाइश नहीं  है  ,जब िक डक 

इस संबंि में प्राविान स्पष्ट रूप से पूवाव्यापी रूप स ेप्रिान नहीं 

डकया जािा है  (नीचे की ओर संशोिन कानूनी रूप से स्वीकाया भी 

नहीं हो सकिा है) …।” 



11. इसी िरह का दृवष्टकोण भारि सघं बनाम अजखल भारिीय सेवा पेंशनसा 

एसोतसएशन और अन्य (1988 )2 एससीसी 580 के रूप में ररपोटा डकए 

गए तनणाय में तलया गया था   ,जजसमें यह अतभतनिााररि डकया गया डक 

जब िक पेंशनभोगी जीववि है िब िक पेंशन समय-समय पर िेय होिी 

है जबडक उपिान  का भुगिान आमिौर पर सेवातनववृत्त पर केवल एक 

बार डकया जािा है। इस न्यायालय ने तनम्पनानुसार अतभनज िााररि डकया : 

  “8  .पूवागामी से यह स्पष्ट है डक इस न्यायालय ने सेवातनववृत्त पर 

िेय पेंशन और सेवातनववृत्त पर िेय उपिान  के बीच अिंर डकया है। 

जबडक पेंशन समय-समय पर िब िक िेय होिी है जब िक 

पेंशनभोगी जीववि है ,उपिान का भुगिान आमिौर पर सेवातनववृत्त 

बार डकया जािा हैपर केवल एक ।  इस न्यायालय का कोई अन्य 

तनणाय  ,जो आंध्र प्रिेश राज्य  सरकारी पेंशनसा एसोतसएशन मामला  

([1986 )3 एस .सी.सी . 501 :1986 एस .सी.सी( .एल.एंि.एस ).

676  ]और एन.एल .अभ्यंकर मामले में तनणाय  ([ 1984 )3 

एस .सी.सी . 125 :1984 एस .सी.सी( .एल.एंि.एस ). 486 ]में िक्कर 

और रे , जे .जे .के तनणाय के ववपरीि दृवष्टकोण रखिा हो ,हमारे 

संज्ञान में नहीं लाया गया है। इन िोनों मामलों में डकये गये 

पररशीलन से हमारे तलए बाध्यकारी हैं ,िीएस नाकाराजहां िक   

([1983 )1 एससीसी 305 : 1983 एससीसी  (एलएंिएस ) 145  :

(1983 )2 एससीआर 165 : 1983 यूपीएससी  263 [ मामले में 

तनयम की प्रयोज्यिा सेवातनववृत्त पर उपिान का भुगिान करने के 

तलए सरकार की िेयिा के तलए है। हम उन तनणायों में व्यक्त 

ववचारों से सम्पमानपूवाक सहमि हैं।  यह भी नहीं िशााया गया है 



डक संबंतिि सरकारी अतिसूचना में स्पष्ट रूप स े या आवश्यक 

तनडहिाथा द्वारा यह तनिेश डिया गया है डक जो लोग डिनांक 1-1-

1973 से पहले सेवातनवतृ्त हुए थे ,व ेउपिान के रूप में डकसी भी 

अतिररक्त रातश के हकिार होंगे। इसतलए ,न्यायातिकरण यह मानने 

में त्रुडट कर रहा था डक सरकारी अतिसूचना संख्या  33 /12/73-

एआईएससी (ii  )डिनांक  24 -1- 1975 के अनुसार उपिान अजखल 

भारिीय सेवाओं के उन सभी सिस्यों को िेय थी जो डिनांक 1-1-

1973 से पहले सेवातनवतृ्त हुए थे।  

12. उपिान अतितनयम की िारा 4 की उपिारा  ( 5  )तनयोक्ता के साथ डकसी 

भी पुरस्कार या अनुबिं के िहि उपिान  की बेहिर शिें प्राप्त करने के 

कमाचारी के  अतिकार की रक्षा करिी है। कायाालय ज्ञापन डिनाकं 

26.11. 2008 के आिार पर अपीलकिााओं को भुगिान की गई उपिान 

उक्त उपिारा में आएगी। 

13. हालांडक  ,अतितनयम से छूट प्राप्त उपिान अतितनयम के िहि आयकर 

प्राप्त उपिान की रातश है ,जो उपिान अतितनयम की िारा  4 की उपिारा  

(2  )और  ( 3  )के प्राविानों के अनुसार गणना की गई रातश से अतिक 

नहीं है। उपिान अतितनयम में डिनांक  24 .5. 2010 स ेउपिान की रातश के 

रूप में िस ल ाख रुपये की पररकल्पना की गई थी  ,ऐसी उपिान केवल 

एक बार िेय रातश है। इस प्रकार ,कट-ऑफ तितथ को अवैि नहीं कहा जा 

सकिा है ,क्योंडक यह एकमुश्ि भुगिान है। अि  ,उपिान अतितनयम में 

इस िरह के संशोिन को पवूाव्यापी नहीं माना जा सकिा है। अि: , कानून 



के प्राविानों को पूवाव्यापी नहीं कहा जा सकिा है। 

14. इस न्यायालय के श्री ववजयलक्ष्मी राइस तमल्सन्य ूकॉन्रैक्टसा कंपनी  ,

 8  एव ंअन्य बनाम  स्टेट ऑफ़ आधं्र प्रिेश)1976( 37  एससीसी 3 के 

रूप में िजा तनणाय में चावल की आपूतिा की नई िर डिनांक 23.3. 1964 

को प्रभावी की गई थी। प्रश्न यह उिा डक क्या पहले आपूतिा डकए गए 

चावल को डिनांक 23.3. 1964 की बाि की अतिसूचना में तनडहि 

अतभतनिााररि लाभकारी प्राविान का लाभ तमलेगा। इस न्यायालय ने 

डकया डक वबक्री की तितथ पर प्रचतलि मूल्य ही िेय होगा ,न डक संशोिन 

द्वारा शुरू की गई उच्च कीमि िेय होगा।  यह तनम्पनानुसार अतभतनिााररि 

डकया गया : 

  "6  .चावल  (आंध्र प्रिेश )मूल्य तनयंत्रण  (िीसरा संशोिन )आिेश ,

1964 के प्रभावी होने स े पहले अपीलकिााओं द्वारा िात्कातलक 

मामलों में उपरोक्त वबक्री की गयी  ,और माल में संपवत्त आंध्र प्रिेश 

सरकार को आपतूिा की गई िारीखों  को हस्िांिररि  हो गई थी  ,

अपीलकिााओं को केवल वबक्री प्रभाववि होने की िारीखों पर प्राप्त 

तनयंवत्रि मलू्य पर भुगिान डकया जाना था ,न डक बढी हुई कीमि 

पर जो बाि में पररचालन में आया।  

15.  एक और तनणाय   के अनुसार  ,जो डक  ओररएंट पेपर एंि इंिस्रीज 

तलतमटेि और अन्य बनाम स्टेट ऑफ़ उडीसा और अन्य  1991 Supp .

(1  )एससीसी  81 में ररपोटा है ,इसमें यह अतभतनिााररि डकया  गया था 

डक चूाँडक  कायापातलका को अतितनयम के प्रारंभ होने की तितथ का चयन 



करने की अतिकार है ,इस प्रकार की प्रबंिन सौज न्य को अत्यतिक 

प्रबंिन की जस्थति के रूप में कहा नहीं जा सकिा। न्यायालय ने इस े

तनम्पनतलजखि रूप में अतभतनिााररि  डकया : 

  “29  .भले ही इस िारा को शवक्त के प्रत्यायोजन के रूप में िेखा 

जाए ,यह कानून के पीछे की नीति को पूणा प्रभाव िेने के तलए 

सरकार को प्रित्त शवक्त है। उस उदे्दश्य को प्राप्त करने के उदे्दश्य से 

ही कायापातलका को वविातयका के तचंिन में ववशेष िथ्यों और 

पररजस्थतियों को ध्यान में रखिे हुए अतितनयम को लागू करने के 

तलए समय  ,स्थान और वन उपज का चयन करने का अतिकार 

डिया गया है। सत्ता के ऐसे वैिातनक अनुिान में कोई अत्यतिक 

प्रत्यायोजन नहीं है।   [ िेखें नवातलयर रेयॉन तसल्क एमएफजी 

(िब्ल्यूवीजी )कंपनी तलतमटेि बनाम सीएसटी  ([ 1974  )4 एससीसी 

98: 1974 एससीसी  (टैक्स ) 226( :1974 )2 एससीआर 879[ ;

हररशंकर बागला बनाम स्टेट ऑफ़ एमपी  ([ 1955 )1 एससीआर 

380, 388: एआईआर 1954 एससी 465 [ ["  

16. डहमाचल रोि रांसपोटा कॉरपोरेशन एव ंअन्य बनाम डहमाचल रोि रांसपोटा 

कॉरपोरेशन ररटायिा एम्प्लाइज यतूनयन10, (10 (2021 )4 एससीसी 

502( के रूप में ररपोटा डकए गए एक हातलया तनणाय  में मतृ्यु-सह-

सेवातनववृत्त उपिान की बढी हुई मात्रा के भुगिान के मामले में ,यह 

अतभतनिााररि डकया  गया डक कट-ऑफ तितथ को मनमाना नहीं कहा जा 

सकिा है ,ववत्तीय बािाओं को ध्यान में रखिेजजसे  हुए तनयि डकया गया 



था। इस न्यायालय ने तनम्पननुसार अतभतनिााररि डकया  : 

  “18  .हालांडक ऐसे कई मामले हैं ,जहा ंइस न्यायालय द्वारा कट-ऑफ 

तितथ के तनिाारण की विैिा पर ववचार डकया गया है ,हम मामले 

के िथ्यों के तलए प्रासंतगक न्याय दृष्टांि  को सीतमि और संितभाि  

करिे हैं।  स्टेट ऑफ़ पंजाब बनाम अमर नाथ गोयल [स्टेट ऑफ़ 

पंजाब बनाम अमर नाथ गोयल , )2005( 6 एससीसी 754 : 2005 

एससीसी  (एलएंिएस ) 910  ]में ,मतृ्यु-सह-सेवातनववृत्तउपिान की बढी 

मात्रा का लाभ प्रिान करने के तलए तनिााररि कटहुई -ऑफ तितथ 

की वैििा की जांच करिे हुए ,इस  न्यायालय ने अतभतनिााररि 

डकया  है डक सरकार द्वारा िलील िी गई ववत्तीय बािा  ,कट-ऑफ 

तितथ के तनिाारण के तलए एक वैि आिार थी और ऐसा तनिाारण 

मनमाना ,िका हीन या संवविान के अनुच्छेि  14 का उल्लंघन करने 

वाला नहीं था.....।  

17. उपयुाक्त के मदे्दनजर  ,हम पािे हैं डक  संशोिन अतितनयम द्वारा प्रित्त शवक्त 

के प्रयोग में कायापातलका द्वारा तनिााररि प्रारंभ की तितथ को पूवाव्यापी 

नहीं माना जा सकिा है  ,क्योंडक उच्च उपिान का लाभ संशोिन 

अतितनयम के प्रारंभ होने के बाि ही कमाचाररयों को एक मुस्ि उपलब्ि 

होिा है। कायाालय ज्ञापन क े िहि अपीलकिााओं को डिया गया लाभ 

आयकर अतितनयम की िारा 10)10()ii( की ववतशष्ट भाषा के मदे्दनजर 

छूट का हकिार नहीं है। 

18. पररणामस्वरूप  ,हम उच्च न्यायालय द्वारा पाररि आिेश में कोई त्रडुट नहीं 



पािे है। अपील खाररज की जािी है। 

 

………….. न्यायमतूिा  

(हेमंि गुप्ता )  

 

………….. न्यायमतूिा  

(एएस बोपन्ना)  

 

नई डिल्ली , 

डिनांक 13 अगस्ि  2021 .  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

यह अनवुाि सजंय नारायण, पनैल अनवुािक द्वारा डकया गया है| 


